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HUKUM : Mahkumiyet

TEMYIZ EDEN : Sanik

TEBLIGNAMEDEKI DUSUNCE : Bozma

I-Sanik hakkinda 2010 takvim yilinda sahte fatura kullanmak
sucundan agilan kamu davasinda; samigin faturalarin gergcek mal aligverisine
dayandigimmi savunmasi; vergi denetmenlerince diizenlenen vergi inceleme
raporlarina gore kullanilan faturalarin sahte diizenlendiginin tespit edilmis
olmast karsisinda; ger¢egin kuskuya yer vermeyecek sekilde tespiti
bakimindan; su¢a konu olan faturalar1 diizenleyen miikellefler hakkindaki vergi
sucu raporlart ile vergi teknigi raporlarinin ilgili vergi dairesinden getirtilmesi;
suca konu faturalar1 diizenleyen kisi ve sirket yetkililer1 hakkinda suga konu
takvim yillar1 1ile 1lgili dava acilip agilmadigi, agilmigsa akibeti arastirilip bu
dava ile birlestirilmesi, birlestirme mumkiin olmadig takdirde dava dosyalari
celp edilip incelenerek oOzetinin durusma tutanagina gecirilip, bu davayi
ilgilendiren ve sahteligi belirleyen delillerin onayli 6rneklerinin dava dosyasina
intikal ettirilmesi; gerektiginde faturalar1 diizenleyen miikellefler ile saniga ait
defter ve belgeler tizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilarak, faturalarin gergek
alim satim karsiligi olup olmadiginin, mal ve para akisini gosteren sevk ve
tasima irsaliyeleri, teslim tesellim belgeleri, bedellerinin 6dendigine iliskin
ticari teamiile uygun kanitlama yetenegi olan gecerli 6deme belgelert ve
saticinin kasasina ya da banka hesabina girip girmediginin tespiti ile faturalar
diizenleyen miikellefin yeterli tiretimi, mal girisi ya da stoku olup olmadiginin
arastirilmast ve toplanan tim deliller degerlendirilip sonucuna gore sanigin
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hukuki durumunun tayin ve takdiri gerektigi gozetilmeden, eksik arastirma ve
inceleme ile yazil sekilde hiikiim kurulmast,

2- Kabule gore de,

a) Aym takvim yilina ait birden fazla fatura kullanilmasi halinde
zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi dikkate alinarak, sanik
hakkinda TCK'nin 43. maddesinin 1. fikrasinin uygulanmasi gerektiginin
gozetilmemesi,

b)Su¢a konu faturalarin KDV indiriminde kullanildiginin iddia
olunmast ve son kullanilan fatura tarthinin  01/05/2010 olmasma gore,
"25/06/2010" olan sug¢ tarihinin gerekgeli karar bashginda "2010" seklinde
eksik yazilmasi,

¢)5237 sayilh TCK’nin 53. maddesine iliskin uygulamanin Anayasa
Mahkemesinin 08.10.2015 tarihli, 2014/140 Esas ve 2015/85 sayili iptal karar1
ile birlikte yeniden degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmast,

Bozmay1 gerektirmis, samigin temyiz nedenleri bu itibarla yerinde
gorilmiis oldugundan, 5320 sayili Kanun'un 8/1. maddesi geregince
uygulanmasi gereken 1412 sayili CMUK'nin 321. maddesi uyarinca hiikmiin
BOZULMASINA, sonug¢ ceza miktar itibartyla sanigin kazanilmis hakkinin
sakli tutulmasina, 20/02/2019 tarthinde oy birligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
HEKEN A KINACI A.OZTEKIN H.KARAHAN F KARAK

Kararina Uygundur.
Yz.Isl.Md.

M.O.
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